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Uvod

Stru¢na charakteristika prameinia

V korpuse rozpravkovych zbierok zo Styridsiatych rokov 19. storocia predstavuji Code-
xy tisovské (dostupné v Literarnom archive Slovenskej narodnej kniznice v Martine pod
sign. B466, Stary fond B — literarne prace) pozoruhodny pramen. Na rozdiel od folklor-
nej prozy zapisanej v prostonarodnych zabavnikoch a inych stboroch vznikajucich na
pdde vzdelavacich institacii ako vysledok kolektivnej zberatel'skej ¢innosti, intencionalne
organizovanej a usmernovanej ,,zhora“, veducou autoritou, vznikli Codexy tisovskeé ako
vysledok stikromnej iniciativy, hoci napéjanej z pribuznych ideovych zdrojov.

Codexy tisovské tvoria tri zbierky rozpravok, oznacené pismenami A, B, C. V ak-
tualnej podobe zahtiia rukopis 37 rozpravok, pricom jedna latka je zaznamenana dvakrat
(Umrla hlava v Codexe tisovskom C). Tri rozpravky, avizované v obsahoch zvizkov, chy-
baju (blizsie v Poznamkach a komentaroch).

Zvizok A, spisany Augustom Horislavom Skultétym,' obsahuje pit rozpra-
vok, zviizok B od Jonatana Dobroslava Cipku? 15 a o dve viac zvizok C od Stefana
Marka Daxnera.?

Ku Codexom tisovskym mame nateraz — s vynimkou samého pramena — minimum
informacii. Formulécie z vlastnych Zivotopisov Augusta Horislava Skultétyho* a Stefana
Marka Daxnera,’ resp. ich spolupracovnika Jana Francisciho® st prilis vSeobecné, o tisov-
skych zbierkach ni¢ konkrétnejSie nevypovedajl, rovnako ako torzo koreSpondencie ich
autorov z polovice Styridsiatych rokov. Viac ako desiatka zachovanych listov Jonatana
Dobroslava Cipku Augustovi Horislavovi Skultétymu z rokov 1840-1846 je sice rela-
tivne obsaznd, z literarnych tém sa vSak tyka prevazne pripravy, redigovania a recepcie
Zornicky a inych Skultétyho prac, zbieranie a pisanie rozpravok nereflektuje.” Odkazuje
k nemu kore$pondencia Jana Francisciho,® aviak rovnako ako Zivotopisy malo konkrétne.

' 7. august 1819, Velky Krti§ — 21. m4j 1892, Kraskovo.

214. jun 1819, Tisovec — 14. februar 1861, Driencany.

322. december 1822, Tisovec — 11. april 1892, Tisovec.

* Pozri Slovenské pohlady, ro¢. XXXII, 1912, s. 684-685.

3 Pozri Slovenské pohlady, ro¢. XIX, 1899, s. 130.

¢ FRANCISCI, Jan: Viastny zivotopis. (Odtlacok zo ,,Slovenskych Pohladov*.) Turéiansky sv.
Martin : Knihtlac¢iarsky Gcastinarsky spolok, 1909, s. 47.

7 Listy st ulozené v LA SNK v Martine pod sign. A231 a M104B5. Zachovana kore$pondencia Au-
gusta Horislava Skultétyho z tohto obdobia o rozpravkach nereferuje, rovnako ako ani Daxnerova,
rozsahovo torzovita (jej ¢ast’ zhorela pri poziari daxnerovského domu; pozri HUSKA, Miroslav:
Stefan Marko Daxner korespondencia. In: Literdrny archiv 10/1973. Martin : Matica slovenska,
1974, s. 133-213).

8 Pozri korespondenciu Jana Francisciho Augustovi Horislavovi Skultétymu, predovsetkym list zo 14.
oktobra 1843 alist z 22. januara 1844, adresovany tomuze, s poznamkou ,,Setkim“ (LA SNK v Martine,
sign. M104B21; knizne ELIAS, Michal: Listy Jana Francisciho 1. Martin : Matica slovenska, 1991).
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Pisatel’ tematizuje hlavne zbieranie a spdsob Stylizacie vSeobecne, ako to robia aj d’alSie
potencialne pouzite'né pramene.’

Nizku informativnu hodnotu primarnych pramenov bezprostredne odraza sekun-
darna literatura, ktora Codexy tisovské, ak ich vobec uvadza, iba eviduje, prevazne v su-
vislosti s tlaCenymi zbierkami rozpravok, no bliZsie sa nimi nezaobera.'”

Zakladny opis pramena ponukol v Uvode k Supisu slovenskych rozprdavok Jiti
Polivka." K jeho vzniku sa vSak bliz§ie nevyjadril. Z formulacie: ,,Pracovali na fiom
Stefan Daxner, Aug. H. Skultety a Jonatan Cipka, ktori boli spolu v Tisovci (Gemer.
stol.) r. 1843-4%, dalo by sa usudzovat’, Ze mohli byt napisané v tomto dvojroci. Poliv-
kovo datovanie je vyvodené z biografickych udajov a viac-menej ho opakuju aj ostat-
ni autori, predpokladajic, ze Codexy tisovské vznikli ako vysledok spoluprace pocas
pobytu rozpravkarov v Tisovci (a jeho okoli). Datovanie do roku 1843 sa vyvodzuje
z Francisciho opisu letnych prazdnin toho roku, hoci z neho neplynie, Ze Codexy tisov-
ské by vznikli v tomto roku:

,Prijdac domov, travil som prazdniny doma a v okoli. Casto
som chodieval do Tisovca k Daxnerovi, Augustovi Skultétymu,
v ten Cas kaplanovi pri boku superintendenta Jozeffyho, a k Jo-
natanovi Cipkovi, kandidatovi bohoslovia, rodakovi z Tisovca.

? Napr. list Samuela Reussa okruhu tisovskych rozpravkarov, adresovany Augustovi Horislavovi
Skultétymu z 10. novembra 1843; LA SNK v Martine, sign. A1279; ast’ z neho publikovala Méria
Dzubakova v prispevku Zaciatky teoretického zaujmu o 'udovi rozpravku. In: Slovensky narodo-
pis, 10¢. 24, 1976, ¢. 3, s. 439-440.

" Napospol v studiach venovanych portrétom autorov, pripadne ich folkloristickej praci: KRAUS,
Cyril: Jonatan Dobroslav Cipka. In: Literdrne postavy Gemera I. Bratislava : Vydavatel'stvo Ob-
zor, 1969, s. 121-133; BRTAN, Rudo: August Horislav Skultéty (1819-1892). In: tamzZe, s. 84-120;
KRAUS, Cyril: Jonatan Dobroslav Cipka a August Horislav Skultéty — ich vyznam v slovenskej
literatare. In: Jonatan Dobroslav Cipka, August Horislav Skultéty. Materialy z celoslovenskej ve-
deckej konferencie o ich zivote a diele, konanej dita 7. jina 1969 v Tisovci pri prilezitosti oslav
150. vyrocia narodenia. Bratislava : Obzor, 1970, s. 21-40; HUSKA, Miroslav A.: August Horislav
Skultéty a slovenska folkloristika. In: tamze, s. 41-52; nepriamo, citujiic adekvatnu pasaz z Dax-
nerovho Zivotopisu, odkazuje na Codexy tisovské Cyril Kraus v Zivotopise autora: Stefan Marko
Daxner (1822-1892) Zivot, charakter a praca. Bratislava : Osvetovy ustav, 1973. Jedina analyzu
pramena, vratane Stylistickych a narativnych aspektov rozpravok v kontexte romantickej prozy,
ponukla Jana Pacalova v monografii Metamorfozy rozpravky (od Jana Kollara po Pavla Dob-
§inského). Bratislava : Ars Poetica — Ustav slovenskej literatiiry SAV, 2010, s. 93-120. Datovanie
zviazkov, ktoré autorka uvadza (s. 93), vSak treba vzh'adom na nové zistenia (pozri d’alej) korigo-
vat’ a pramen ako celok podrobit’ podrobnejsiemu vyskumu.

"W POLIVKA, Jifi: Stipis slovenskych rozpravok. Sv. 1. Turé. Sv. Martin : Matica slovenska, 1923,
s. 31-32. Cita¢né pramene uvadzame d’alej v poznamkovom aparate pod ¢iarou v uplnom zneni.
Bibliografické odkazy k vydaniam rozpravok uvadzame v poznamkovom aparate priamo v texte,
v skratenej forme v rozsahu: nazov diela, Cislo zvizku/zosita, ¢islo strany; pri ¢asopiseckych vy-
daniach aj rok a roénik. Na odliSenie edicie Augusta Horislava Skultétyho a Pavla Dobsinského od
rovnomennej zbierky Jana Francisciho uvadzame za nazov zbierky rok vydania. Supis slovenskych
rozpravok (1923, 1924, 1927, 1930, 1931) uvadzame ako Polivka, Porovnavacie komentare k roz-
pravkam vo vydani Slovenské ludové rozpravky (1993, 2001, 2004) ako Gasparikova.
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Pri nich travieval som i po viac dni a byval som u svojich sta-
rych rodicov po matke. Tito traja muzovia a moji priatelia za-
oberali sa i mnou obl'ibenou précou, t. j. sbieranim a pisanim
prostonarodnych povesti.“!?

Stefan Turay najnovsie obozretnejsie pise, Ze to bolo v rokoch 1841-1843.3 Dokazy pre
svoje tvrdenie — hlavne oproti Polivkovi vyraznejSie posunutie spodného medznika do
roku 1841 — vSak neuvadza.

Cipkove listy Augustovi Horislavovi Skultétymu z konca roku 1843, v ktorych
podrobne referuje o udalostiach poslednych mesiacov, signalizuja, ze pocas leta (¢i naj-
neskor od maja) sa pisatel’ s adresatom vobec nestretli. List zo 6. decembra 1843 tak
spochybiiuje predstavu, ze by Codexy tisovské vznikali ako vysledok zberatel'skej ¢innos-
ti po vzdjomnych stretnutiach a diskusiach v lete toho roka.

Zachovany pramenny material neumoznuje presnejsie datovat’ vznik Codexov ti-
sovskych ani jeho okolnosti. Vystacit’ si nateraz musime s jazykovou podobou zbierok
a udajmi Stefana Marka Daxnera (pri rozpravke Matej vel'ky kral’ a Uljana vel'kd krdalov-
na 15. november 1843, Umrld hlava 4. december 1843), a na ich zaklade vznik kdédexov
datovat’ SirSie do prvej polovice Styridsiatych rokov.

Ciele vydania a zasady prepisu

Codexy tisovske patria k zdsadnym materialovym prameniom pre rozpravkové edicie pub-
likované v 19. storo¢i. V Slovenskych povestiach Jana Francisciho (1845), Slovenskych
povestiach Augusta Horislava Skultétyho a Pavla Dobsinského (1858-1861) a Dobsin-
ského Prostonarodnych slovenskych povestiach (1880-1883) bolonazaklade tejto zbierky
s roznymi odchylkami a redakénymi upravami publikovanych 14 rozpravok — teda temer
polovica prametia (7ri stromy, Z rosy pocatd a z deviit matiek splodend Zena, Sirota, Zabi-
na kmotra, Pes, Cert slizi, Tri citrony, O troch grosoch, O drahom barancovi, Matej vel-
ky kral’ a Uliana vel'ka kralovna, O clovekovi, ¢o nikdy nehresil, Cesta k slncu, Nebeska
slava, Sirétky), znich najviac v Dobsinského samostatnej edicii. Dal3ich 16 textov mozno
identifikovat’ v redakénych odkazoch k prameitiom rozpravok, ktoré boli skompilované
z viacerych textov (Zlatovlasé dietky, O Matisovi, O jednom krdlovskom synovi, Ci
jesto pravda na svete, MySacia bundicka, Tri holubky, Tri pistalky, Zazracny lekar,
Krasny jelen, Sluziaca sirota, Ptaca, Hadogaspar, Umrly Filko, Lampa, O Jachimkovi
a Otolienka, Umrla hlava). Poslednych dvanast’ odtlacil Jiti Polivka v Supise sloven-
skych rozpravok. Polivka tiez odtladil rozpravky Zrkadlo, Hruby Duro, O cizmariko-
vi, O mlynarovej dcére, Sprosty cizmar, ktoré v dobovych zbierkach nevysli ani na ne

12 FRANCISCI, Jan: Viastny Zivotopis. (Odtlacok zo ,,Slovenskych Pohladov*.) Turéiansky sv.
Martin : Knihtlaciarsky G¢astinarsky spolok, 1909, s. 47.

13 TURAY, Stefan: August Horislav Skultéty. Zivot a dielo. Usti nad Orlici : Pipex, 2010, s. 100-101.
“ LA SNK v Martine, sign. M104B5.
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nie je odkaz ako na vychodiskové, resp. potencidlne vychodiskové varianty. Z takychto
rozpravok ostala doposial’ nepublikovana O strige a o ucrnovi. Okrem tejto vychadzaju
v naSom vydani vobec po prvykrat aj rozpravky Zlatovlasé dietky, O Matusovi, O jed-
nom kralovskom synovi, na ktoré odkazuji redakéné poznamky editorov, ale Jiii Poliv-
ka ich nepublikoval.

Codexy tisovské reprezentuju podobu rozpravky pred jej kanonizovanim v tlace-
nych zbierkach, predovietkym v Slovenskych povestiach Augusta Horislava Skultétyho
a Pavla Dobsinského. Pontkaju jedinec¢né svedectvo o individualnych predstavach troch
autorov — neskdr autoritativnych rozpravkarov — o tom, ak podobu by mohla mat’ sloven-
ska rozpravka, resp. slovenska ,,prostonarodna‘ proza v ¢ase, ked’ v.domacom prostredi
este nejestvoval publikacny kdnon. Ked'ze vznikali v Case, ked’ tzv. $tirovska slovencina
nebola kodifikovana, st mimoriadne hodnotnym pramenom aj z jazykového aspektu. Pre
Sirokt skupinu humanitnych vedcov (folkloristov, literarnych a kultirnych historikov, ja-
zykovedcov) predstavuju pozoruhodny pramen primarneho vyskumu.

Nasim zamerom je zddraznit’ prave toto multidisciplinarne uplatnenie, ktoré sa naj-
lepsie realizuje na pozadi originalnej podoby Codexov tisovskych. Preto sme sa rozhodli
ponuknut’ odbornikom transkribovanu verziu rukopisu.

Codexy neprepisujeme verne. Pretoze slizili ako material pre rozpravkové edicie,
je v nich popri autorskych zapisoch mnozstvo Gprav, oprav a poznamok mladsieho data od
redaktorov a editorov rozpravkovych zbierok z nasledujucich desatro¢i — predovsetkym
rukopis Jana Francisciho, Cudovita Reussa, Pavla Dobsinského a d’alSich, ktoré sa nam
nepodarilo identifikovat’. Tato redakcna vrstva (ako ju budeme v d’alSom texte nazyvat’)
vypoveda hlavne o procese Stylizovania rozpravky smerom k podobe, ktort ustalili kniz-
né vydania, najmé Slovenské povesti Augusta Horislava Skultétyho a Pavla Dobsinského,
a tiez vyznamne o premenach, ktorymi prechadzala spisovna slovencina v polovici 19.
storocia. Kym obidve tieto oblasti su vo folkloristike, resp. v literarnej vede a v jazyko-
vede rozpracované, povodnd podoba rozpravok pred fdzou kniznych spracovani ostala
nateraz celkom nezmapovana. Preto sme si za ciel’ vytycili zrekonstruovat’ ,,popod* re-
dak¢nu vrstvu najstarSie, povodné znenie rozpravok (d’alej ako ,,autorské vrstva®), ktoré

V hlavnom texte vydania uvadzame vylucne autorsky text, a sice najstarSiu vrstvu
zapisu. Mladsie redakéné upravy a poznamky si vSimame iba vynimocne a vyberovo
a uvadzame ich preto, aby sme ilustrovali vybrané postupy dobovej praxe. Vsetky evidu-
jeme v poznamkovom aparate pod textom. Rovnako v pozndmkovom aparate uvadzame
dodato¢né upravy, ktorych pévodcom je pravdepodobne autor rozpravky, t. j. také, ktoré
nesuvisia bezprostredne s primarnou fazou textacie a Stylizacie textu. Pasdze, ktoré nie je
mozné zrekonsStruovat’ (preciarknuté alebo prepisané takym sposobom, ze pdvodny text
je necitatel'ny), oznacujeme znakom x v hranatej zatvorke so zdévodnenim v poznamke.
Ak to povaha rukopisu umoziiuje, pocet znaciek zodpoveda poctu necitatelnych pismen,
napr. [xxx]", ob[xxx]li'c.

15 Pre¢iarknuté slovo, pravdepodobne nedokoncené.
16 Cast’ slova prec¢iarknuta, pravdepodobne: ,,obesili.
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Tato stratifikdcia prepisu je dovodom, preco sa nase vydanie na viacerych miestach
odchyl'uje od textov publikovanych Jifim Polivkom. Jeho texty totiz nereSpektuju po-
vodné grafémy a na druhej strane prindsaju verny, ,.linearny* prepis rukopisu bez ohl'adu
na povodcu, ¢as a motivaciu oprav. (,,Linearne®, t. j. v jednom texte, bez hierarchického
odlisenia autorskej a redak¢nej vrstvy, kde prva je stiCastou hlavného textu, druha je evi-
dovana v poznamkovom aparate.)

Co sa zapisu grafém tyka, nas prepis je verny. Respektujeme aj tie pripady, ktoré zo
stcasného pohladu mozu byt vyhodnotené ako chybné, predovietkym chybajice dizne
a najmé mékcene (v zvizku B a C). Rovnako presne preberame spdsob zapisu priamej
reci a Clenenie textu.

Kedze nasim zdmerom je ukdzat’ Codexy tisovské vo faze koncipovania a Stylizo-
vania rozpravkovej latky do podoby uceleného textu (pri textoch, ktoré maju charakter
pracovnych zapisov) a zachytit’ najstar§iu moznu podobu rozpravkove;j latky, ktora neskor
po jazykovych, lexikalnych a stylistickych upravach priniesli knizné vydania (pri textoch,
ktoré¢ vyhodnocujeme ako Cistopisy), vSetky pasaze, ktoré autor prepracoval pravdepo-
dobne bezprostredne pocas pisania rozpravky, reSpektujeme. Uvadzame ich v hlavnom
texte (v hranatych zatvorkach, preciarknutym pismom) a nasledne v poznamkovom apa-
rate s pripadnym komentarom, napr.:

[ Kodpristdemou]'” Prijda tu domou*

Tento sposob transkripcie rukopisov sice nie je typicky, z naSho pohl'adu vsak vhodne odzr-
kadl'uje proces primarnej textacie rozpravkove;j latky. Pre¢iarknuté pasaze a nové Stylizacie
st miestami, na ktorych rukopis takpovediac ,,pristihuje autora vo faze ,,zrodu textu. Na-
zornym prikladom je rozpravka Umrld hlava (druhd zapisana; pozri Obrazova priloha, ob-
razok &. 24). Stefan Marko Daxner preéiarkol cela ¢ast’ uvodu (v hranatych zatvorkéach):

»Sedem uz utonulo rokou, eSte sedem ma utonut nedjel
— a wiprsi termin Co pres tak dluhi ¢as wjazaw Hankino srdco,
ze si za nikim nesmelo powzdichnut, — a nikoho si nesmelo ob-

V marginalii ju nahradil novym textom, ktory rovnako odzrkadl'uje proces Stylizacie:

,»wijmuc edinkiho Janika, krasniho to Suhajca, ze [mtt] nebolo
wcelom okoli jemu podobniho — ale Coze je z neho, [odiSow

v

pre¢c—na—wojm|, — nepotesi on hankinuo rozzjalenuo srdco,

17 Pre¢iarknuté: ,,Kod prisli domou®.
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Uvod

— odiSow pre¢ na wojnu — dnes zitra wiprsi jeho termin — a este
[sanew] o nom ani chiru, ani slichu. — I rozmislja hanka roz-
mislja smutna pri obloku, — mnoho ju uz pitalo Suhajcou a kazdi
odiSow s praznim, — Ale ¢o Ze robit, — den po dnu sa pomija,
den po dnu starne Hanka — zitra ju zase prijdu za muz pitat’,
— teraz alebo nikdi, — rada bi sa widat rada ale nesmje nesmje,
—mozno zebi jej na swatbu priSou mili, —*.

Novsi zapis rozpravky v Codexe tisovskom C (pozri Obrazova priloha, obrazok ¢. 25) ma
vo vztahu k citovanému starSiemu textu Uzky vztah — je jeho Cistopisom:

,,Uz sedem pominulo rokou, este sed’em ma pominat’ n¢-
djel, — a wiprsi termin, ¢o pres tak dluhi ¢as wjazaw Hankino
srdco, — Ze si za nikim nesmelo powzdichnat, — nikoho si ne-
smelo obl'ubit, — wijmtc ed’inkiho Janika, — krasniho a dobriho
Sihajca, ¢o mu niebolo na krasu a dobrotu w celom okol'l paru.
—Ale ¢o Ze je z jeho dobroti, ¢o Ze je z jeho krasi, —? nepot’esi
on Hankino rozzjalenuo srdco, — lebo odiSou pre¢ na wojnu,
—a od tak dluhiho ¢asu nikd’e o nom ani chiru ani slichu, akobi
sa bow dakd’e prepadnuw, —

Rozmislja Hanka, rozmislja smutna pri obloku, — Mnoho
ju uz pitalo $warnich Suhajcow za zenu, [ate]'® kazdi odiSow s
praznim, — — Ale ¢o ze robit, — d’en po dinu sa pomija, — d’en
po d’tiu starne Hanka, — najtra ju zas maja prijst’ pitat’ za muz,
—rada bi sa widat,, rada, — teraz alebo nikdi, — Ale ¢o Ze bi po-
tom powedaw mili, kebi sa o tom dozwedew!*

Na druhej strane, takyto postup nie je celkom bezproblémovy. Pri identifikacii povodného
textu je totiz kI'uCové odlisenie potencialne autorskych uprav, ktoré stvisia bezprostredne
s fazou textacie, od dodato¢nych uprav autora na jednej strane a mladSich uprav redakto-
rov na strane druhej, ktoré nie je v kazdom pripade mozné spol'ahlivo vymedzit.

Medzi najCastejSie autorské upravy patria opravy textu motivované novou $tyli-
zaciou alebo korekciou bezného ,,prieklepu, omylu. Viaceré rozpravky naznacuji, ze
by mohlo ist’ o Cistopisy, ako je to v pripade mladSieho zapisu rozpravky Umrld hlava.
Svedcia o tom opravy tohto typu:

,»a sama mu ju do ruky podala [Bohate-sa]' prawjac: ,,bohate
sa wam*

Akoby sa autor pri prepise pomylil, preto napisané preciarkol, a po dopisani pasaze po-
kracoval opit’ textom, na ktory povodne preskocil.

Iny typ opravy signalizuje, ze sa autor pravdepodobne rozhodol formuléaciu rozvit
alebo prestylizovat’, napr.:

18 Preciarknuté: ,,ale*.
19 Preciarknuté: ,,Bohat’e sa*.
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Uvod

,Plod, kteri podsrdcom nosila rostou, [#tadnatmoeho]* a bre-
meno zo dia na d’efi bolo nesiiesitedliiejSuo, zmnohimi sa rad’i-
la 'ud’mi, alezjadon ju odiieho oslobod’it’ iemohou.*

Nie pri kazdom preciarknutom alebo prepisanom slove/pasazi ide o korigujucu motivaciu
a rovnako nemozno s urcitostou povedat, ¢i ide o neskorsi zasah do textu (¢i uz autora,
alebo iného redaktora — pokial’ sa jednoznac¢ne nelisi atrament, rukopis, typicky sposob
prepisu a iné indicie), alebo o opravu suvisiacu s fdzou Stylizacie primarneho textu. Takto
je to napr. v pripade, ked’ za pre¢iarknutym slovom v riadku plynulo nasleduje ina formu-
lacia, ¢o poukazuje na bezprostrednu opravu vo faze stylizacie, resp. zapisu textu. Napr.:

,Cesta wedla do tmawej tesnej jeskini — srdco hlasno zatrepe,
[od-strachu]*! nad’eja a strach, radost’ a zarmutok zatrasu usu-
zowanou zenou.

V hlavnom texte uvadzame vSetky preciarknuté slova/pasaze, ktoré boli pravdepodobne
sucast’ou povodného textu a je predpoklad, Ze boli preciarknuté dodato¢ne, pocas neskor-
Sich redakcii. Sporné totiz ostava urCenie povodcu preciarknutych pasazi, ak vizualna
zhoda atramentu a iné indicie nepoukazuji jednozna¢ne na int osobu ako autora pri-
marneho textu. Nie pri kazdom preciarknutom slove totiz mozno urcit’, kedy a kym bolo
preciarknuté, ako je to v pripade prepisanych slov alebo dodatkov, kde rukopis vyrazne
pomaha pri identifikacii pévodcu tprav. Z tohto dévodu evidujeme vsetky preciarknutia
v texte, kde zasah inej osoby, ako je autor, nemdzeme vylucit', s poznamkou ,,(pravdepo-
dobne) ina redakcia®.

Ako najmarkantnej$i problém pri identifikacii autorskej vrstvy sa ukazali rozprav-
ky Stefana Marka Daxnera O Jdachimkovi a Otolienka, Umrla hlava (mladsi zapis), Ces-
ta k Slncu a Sirétky, v ktorych je vyrazne upravena diakritika do tej miery, ze je tazké
zrekonstruovat’ povodnu (pozri Poznamky a komentare). Sposob prepisu (predovsetkym
samohlasok) totiz neumoziuje v kazdom pripade odliSit’ prvotni grafému od grafémy,
ktorou bola prepisana. Opravy diakritiky patria vobec k najfrekventovanejsim Gpravam
v Codexoch tisovskych, ¢o stvisi s dynamickymi zmenami v jazyku sledovaného obdo-
bia. Daleko prevysuji zasahy do lexiky a $tylizacie, ale aj slovosledu, ktory je vyraznejsie
korigovany predovsetkym v Codexe tisovskom B.

Struc¢ntl charakteristiku kazdého zvézku a komentare k jednotlivym rozpravkam,
vratane bibliografickych udajov, uvadzame v poznamkovom aparate za textovou Cast’ou
edicie. V§imame si format a rozsah pramena, charakter a spdsob zapisu rozpravok, po-
vahu, kvalitu zapisov a oprav, bezprostredny vztah k inym variantom (do ktorého ru-
kopisu bol text pripadne prepisany), kde bol publikovany, pripadne v akom vztahu je
k publikovanému variantu. Typologiou latok a latkovymi interferenciami sa nezaoberame,
pripadného zaujemcu odkazujeme na Porovnavacie komentare k rozpravkam vo vydani
Slovenské ludové rozpravky (Viera Gasparikova — Bozena Filova; 1993, 2001, 2004).

20 Pre¢iarknuté: ,,ziadnd moc ho*.
21 Pre¢iarknuté: ,,0d strachu.

13



